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SHRNUTI
NAVRHU NA ZRUSENi NEKTERYCH PRECHODNYCH USTANOVENI ZAKONA
¢. 363/2019 2019 Sb., kterym se méni zakon ¢. 117/1995 Sb., o statni socialni podpofe

Zakon odepira navyseni rodi¢ovské ¢asti rodicu
Novela zdkona od 1. ledna 2020 navysuje ¢astku rodicovského pfispévku z 220.000 K¢ na 300.000 K¢.
Pfechodnd ustanoveni upresiuji, Ze se navyseni vztahuje i na rodice, ktefi prispévek zacaly Cerpat jiz
dle predchozi Upravy. Z této skupiny rodic¢t vsak vylucuje ty, ktefi ¢astku 220.000 K¢ pred 1. lednem
2020 docerpali proto, Ze zvolili moznost rychlejsiho ¢erpani davky, kterou jim zakon nabizi. Tito rodice
takovy duasledek rychlejsiho Cerpani pritom nemohli predpokladat. Ministryni prace byli naopak
dlouho ujistovani, ze narok na navyseni budou mit vSichni rodice déti do 4 let.

Senatofri povazuji zakon za hrubé nespravedlivy

Senatofi maji za to, Ze takovy zakon je hrubé nespravedlivy. Méni pravidla uprostted hry, rozdéluje
rodice na zakladé svévolné zvoleného kritéria, vyvolava v nich silné zklamani davéry v pravo a dale
bezdlivodné stépi jiz tak rozdélenou spolecnost. Tato nespravedlnost se v pravni roviné projevuje
rozporem s Ustavou a Listinou zakladnich prav a svobod. Senatofi tedy navrhuji Ustavnimu soudu, aby
diskriminujici prechodnd ustanoveni zrusil.

Zakon je pro nepredvidatelnost a poruseni dvéry v rozporu s Ustavou

Ustava chrani zakladni principy pravniho stitu. Mezi ty patfi predvidatelnost prava a ochrana
legitimnich ocekavani a davéry v pravo. Ty zajistuji, Ze si kazdy mlzZe své zdleZitosti spravovat a

planovat s dlivérou v predvidatelnost a rozumnost zmén pravniho fadu a v této své divére nema byt
zklaman.

PFi volbé rychlosti cerpani rodice jednali s divérou v to, Ze tato volba pro né nebude mit zadné
negativni dlsledky. Nemohli pfedvidat, Ze s rychlejsSim cerpanim muizZe byt spojen trest v podobé
odepfreni naroku na zvySeni prispévku. Spoléhali naopak na to, Ze i pro stat je Zddoucim chovanim,
kdyz prispévek vycerpaji rychleji a dfive se navrati do prace. Tuto dlvéru zdkonodarce zklamal, kdyz
je za jejich volbu zpétné potrestal. Zminéné principy pravniho statu tim porusil.

Zakon navozuje Listinou zakdazanou nerovnost

Zakon zakladd mezi dvéma srovnatelnymi skupinami rodi¢d nerovnost. Ta je dle Ustavniho soudu
pfipustna jen tehdy, ma-li legitimni cil.

Zakonodarce vsak zvolil kritérium predchoziho vycerpani prispévku svévolné, bez jakéhokoli
rozumného odlvodnéni. Z dokumentl doprovazejicich ndvrh zakona vyplyva dokonce postranni
zamér trestat rodice s vysSimi prijmy. Zakonu tedy legitimni cil chybi a jako takovy je v rozporu
s principem rovnosti chranénym Listinou.
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